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DECYZJA

Na podstawie art. 105 §1 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2013r. poz. 267 z pozn.
zm.)

MALOPOLSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY
W KRAKOWIE

umarza postepowanie administracyjne w przedmiocie dostosowania
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej do Ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.
Prawo farmaceutyczne (t.j. z 2008r. Dz.U. Nr 45, poz. 271 z pézn. zm.) oraz
wydanych do niej aktéw wykonawczych, w zwigzku z niezgodno$ciami
stwierdzonymi w protokole kontroli doraznej w aptece ogdlnodostepnej

UZASADNIENIE

W dniach N ' -ostata przeprowadzona kontrola apteki
ogolnodostepnej w — w obecnosci kierownika apteki J R
upowaznionej do reprezentowania podmiotu kontrolowanego.
Przedmiotem kontroli bylo przestrzeganie dyspozycji art. 94a Ustawy z dnia 6
wrzesénia 2001r. — Prawo Farmaceutyczne (tj. z 2008¢. Nr 45, poz. 271 ze zm.).
W trakcie kontroli, o ktérej mowa wyzej inspektor farmaceutyczny stwierdzit
nastepujgce nieprawidtowosci: ’

1. Dystrybucje ulotek z ofertg handlowa do publicznej wiadomosci stanowiaca
naruszenie przepiséw art. 94a ust.1 Ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. - Prawo
farmaceutyczne (tekst jednolity Dz. U. z 2008r. Nr 45, poz. 271, z pbézn. zm.) w
brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekéw, srodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych
(Dz. U. Nr 122 z 2011, poz. 636).

2. Prowadzenie dziatalnosci polegajacej na umieszczaniu w izbie ekspedycyjnej
dodatkowych stojakéw oznaczonych P ROMOCJA" oraz oferowanie w ten
sposob wybranych produktéw stanowi naruszenie w/w przepisow.



Stosownie do tresci art. 61 §1 i §4 kp.a, w zwigzku z art.120 ust 1 pkt 2 Ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001r. Prawo farmaceutyczne zostato wszczete postepowanie
administracyjne w przedmiocie dostosowania prowadzonej dziatalnosci gospodarczej do
przepisdw w/w ustawy oraz aktéw wykonawczych i toczylo sie postepowanie wyjasniajagce.

W dniu @EESEEEEERP . Wpiynglo do Delegatury w Nowym Saczu Wojewsdzkiego
Inspektoratu Farmaceutycznego w Krakowie pismo informujace o zamknieciu apteki z dniem

ST
W dniu . do Wojewodzkiego Inspektoratu Farmaceutycznego
w  Krakowie wplyngt wniosek o wygaszenie zezwolenia na prowadzenie apteki

ogoinodostepne; Y. \/2/opolski Wojewddzki Inspektor

Farmaceutyczny w dniu SRS r wydal decyzie nr
stwierdzajgca wygasnigcie zezwolenia na prowadzenie przedmiotowej apteki, tym samym

znajduje zastosowanie dyspozycja art. 105 §1 k.p.a. nakazujaca w sytuacji, kiedy
postgpowanie stato sie z jakiejkolwiek przyczyny bezprzedmiotowe wydaé decyzje o jego
umorzeniu.

Majgc na uwadze, ze postepowanie zostato uprzednio wszczete, to musi ono byc
zakoniczone w sposob przewidziany przepisami prawa procesowego, a Kodeks
postgpowania  administracyjnego  dopuszcza wylacznie  zakoriczenie wszczetego
postgpowania w formie decyzji. W zwigzku z tym, nalezato umorzy¢ postepowanie na
podstawie art. 105 §1 k.p.a.

POUCZENIE .

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego
w Warszawie za pos$rednictwem Matopolskiego Inspektora Farmaceutycznego w Krakowie —
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.
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